RECLAMACAO 90.046 AMAZONAS

RELATOR : MIN. ALEXANDRE DE MORAES

RECLTE.(S) :PORTAL CM7-CM7 SERVICOS DE COMUNICACAO
LTDA

ADV.(A/S) : ALBERTO MOUSSALLEM F1L.HO

ADV.(A/S) : ANA PAULA DA SILVA BEZERRA

ADV.(A/S) : MARCUS ANDRE GONZALES DE ARAUJO

RECLDO.(A/S) :Juiz DE DIREITO DA 14® VARA CIVEL E DE
ACIDENTES DE TRABALHO DA COMARCA DE
MANAUS

ADV.(A/S) : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

BENEE.(A/S) : WILSON MIRANDA LIMA

ADV.(A/S) : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

IDECISAG

Trata-se de Reclamacao; com pedido de medida liminar, ajuizada
por CM7 Servigos de Comunicacao Ltda. contra decisao proferida pelo
Juizo da 142 Vara Civel e de Acidentes de Trabalho da Comarca de
Manaus (Processo 0262992-61.2025.8.04.1000), que teria desrespeitado o
quanto decidido por esta CORTE no julgamento da ADPF 130, Rel. Min.
AYRES BRITTO, DJe de 06/11/2009.

Na inicial, a Reclarnante deduz as seguintes alegacoes de fato e de
direito (eDoc. 1):

“Em data de 23 de setembro de 2025, o Reclamante, por
meio de seu portal de noticias, publicou matéria jornalistica
intitulada ‘Mulher perde o bebé em maternidade da cidade
nova e denuncia descaso com as gestantes’.

[--]

Inconformado com a publicagdo e querendo emudecer a
imprensa livre para nao serem divulgados seus atos (que
devem ser publicos), o Governador do Estado ajuizou acao
judicial em regime de plantdo, requerendo a remocao do
conteudo sob a alegacdao de que a matéria ndo teria qualquer
apuracao técnica e apenas baseava-se em relatos de uma
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usuaria de servicos médicos no qual demonstrava desconforto.

[..]

De forma surpreendente, apesar do Juiz plantonista
sabiamente indeferir a medida liminar, o reclamado com
simples pedido de reconsideracao sem atendimento a qualquer
dos requisitos que ensejariam o deferimento, o juiz da 14* Vara
deferiu a liminar censurando o contetido veridico e de interesse
publico.

Ocorre que mesmo apds-0 cumprimento integral da
decisdao conforme comprovado nos autos (evento44.1), o
interessado, alegou descumprimento, ignorou a prova de
cumprimento, majorou a multa para R$ 100.000,00 por dia,
determinou a intimacdo pessoal da reclamante e ainda
autorizou a execugao proviséria das astreintes.

[...]

A decisdao - reclamada incorre em = manifesta
desproporcionalidade ao majorar a multa didria para
R$ 100.000,00 e permitir sua execugao provisoria no montante
de R$ 3.650.000,00, mesmo diante do cumprimento integral e
tempestivo da ordem judicial pela Reclamante. Tal medida
viola diretamente a jurisprudéncia consolidada do Supremo
Tribunal Federal sobre a natureza, finalidade e limites das
astreintes.

re.]

A decisao reclamada ignora que a liberdade de imprensa ¢é
a regra, conforme decidido pelo Douto STF na ADPF 130. A
remocao de conteddo é medida excepcionalissima, cabivel
apenas diante de informag¢des comprovadamente falsas ou
ilicitas, o que ndo é o caso.

[..]

As liberdades de informacao, de expressao e de imprensa,
por nao serem absolutas, encontram limita¢des ao seu exercicio,
compativeis com o regime democratico, tais como: o
compromisso ético com a informagao verossimil; a preservagao
dos direitos da personalidade; e a vedagao de veiculacao de
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critica com fim tnico de difamar, injuriar ou caluniar a pessoa
(animus injuriandi vel diffamandi).

No caso em tela, a matéria jornalistica amazonense
limitou-se apenas a narrar fatos de interesse publico, sem emitir
juizo de valor ofensivo sobre o Interessado.

[...]

A autoridade publica, em razao do cargo exercido, esta
sujeita a criticas e ao controle nao 56 da imprensa como também
da sociedade em geral. Supremacia, aqui, do interesse publico
sobre o interesse privado, no gue se refere a noticias e criticas

pertinentes a atuagao profissional do servidor publico.”

Ao final, requer que seja cassada “em-definitivo a decisdo proferida, por
multipla afronta a autoridade das decisoes desta Suprema Corte, em especial a
ADPF 130 e ADI 4455”.

E o relatorio. Decido.

A respeito do cabimento de Reclamagao para o SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL, a Cornstituicao da Republica dispoe o seguinte:

“Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal,
precipuamente, a guarda da Constituicao, cabendo-lhe:

[ - processar e julgar, originariamente:

[..]

1) a reclamacao para a preservagao de sua competéncia e
garantia da autoridade de suas decisoes;”

“Art. 103-A. O Supremo Tribunal Federal podera, de
oficio ou por provocacdo, mediante decisao de dois tercos dos
seus membros, apoOs reiteradas decisdes sobre matéria
constitucional, aprovar simula que, a partir de sua publicacao
na imprensa oficial, tera efeito vinculante em relacdo aos

demais orgaos do Poder Judicidrio e a administragao publica
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direta e indireta, nas esferas federal, estadual e niunicipal, bem
como proceder a sua revisao ou cancelamento, na forma
estabelecida em lei;

[..]

§ 3° Do ato administrativo ou ‘decisao judicial que
contrariar a sumula aplicavel ou que indevidamente a aplicar,
caberd reclamacao ao Supremo Tribunal Federal que, julgando-
a procedente, anulara o ato administrativo ou cassard a decisao
judicial reclamada, e determinard que outra seja proferida com

ou sem a aplicagao da sumula, conforme o caso.”
Veja-se também o art. 988, I, Il e III, do Cddigo de Processo Civil:

“Art. 988. Caberd reclamacao da parte interessada ou do
Ministério Publico para:

I - preservar a competéncia do tribunal;

IT - garantir a autoridade das decisoes do tribunal;

III - garantir ‘a observancia de enunciado de sumula
vinculante e de decisao do Supremo Tribunal Federal em
controle concentrado de constitucionalidade;”

O parametro de confronto invocado € o quanto decidido por esta
CORTE no julgamento da 'ADPF 130, Rel. Min. AYRES BRITTO, Pleno,
DJe de 06/11/2009

No caso concreto, o Juizo Reclamado deferiu medida liminar nos
seguintes termuos (eDoc. 6):

“Trata-se de Tutela Provisdria de Urgéncia em Carater
Antecedente com pedido de liminar para fins de determinar
que as Rés removam imediatamente as publicagdes com os
URL’s indicados na petigao inicial, bem como de toda midia
social (Instagram, YouTube, Facebook, Twitter, Tik Tok,
Grupos de Whatsapp, Telegram, Linkedin, etc.), pessoal ou
profissional de propriedade e/ou sob a responsabilidade do
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requeridos, que tratem do mesmo objeto aqui em analise, sob
pena de multa diaria de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais), por
descumprimento, bem como a publicacao imediata do Direito
de Resposta do autor, nos termos da Lei n® 13.188/2015, em
espaco equivalente, com igual destaque e acessibilidade,
independentemente da eventual retirada 'do contetido ofensivo,
nos termos do texto juntado ao feite {mov. 1.1, fl. 13), sob pena
de multa didria de R$ 50.000,00 {cinquenta mil reais), por
descumprimento, objeto desta “demanda, sob alegacdo de
acusacoes difamatorias.

[..]

Fixadas essas premissas, verifico que a parte requerente
fez prova satisfatoria juntando documentacao que demonstra os
atos praticados pelo requerido, conforme links mencionados em
peticdo inicial (mov.  1.1), consistindo na evidéncia de
publicacao de materias que associa a figura pessoal do Autor,
Governador do Estado, ao conteido do video e ao tragico
episddio da perda do bebé, induzindo o publico a concluir que
o chefe do Poder Executivo seria direta e pessoalmente
responsavel - pelos ' fatos narrados, sem qualquer respaldo
probatdrio, fatos estes praticados pelo requerido que
extrapolar o direito constitucional de liberdade de expressao,
violando o direito de imagem e honra da parte requerente
perante a sociedade amazonense, porque exerce o mandato de
Governador do Estado, preenchendo, assim, o requisito da
probabilidade do direito alegado.

Quanto ao perigo de dano ou o risco ao resultado tutil do
processo, evidencio que tais postagens/publica¢does/opinides
ocasionam violagao aos direitos personalissimos da honra e
imagem, o que justifica a pronta intervencao em sede de tutela
de urgéncia inibitoria.

E, portanto, inegivel que os atos praticados pelo
requerido contra o requerente, ao atribuir conduta desonrosa,
maculam sua imagem, um dos principais direitos da
personalidade reconhecidos e, vale afirmar, bem de valor
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inestimavel devendo ser inibido, a fim de evitar danos
irreparaveis ao demandante.

[..]

Nessa linha de ideias, também obse¢iva-se que os atos
praticados e impugnados neste feito apontam o posicionamento
e a manifestacdo de opinido do Requerido com intuito
claramente de macular a imagem do Demandante,
ultrapassando a seara das criticas.

Pelo exposto, com fundamento no art. 300 do CPC,
DEFIRO em parte A TUTELA DE URGENCIA DE
NATUREZAANTECIPADA para determinar que a parte
Requerida:

a) REMOVA, em 24 (vinte e quatro) horas, as publicagdes
com os URL’s indicados na peticao inicial, bem como de toda
midia social (Instagramni, YouTube, Facebook, Twitter, Tik Tok,
Grupos de Whatsapp, Telegram, Linkedin, etc.), pessoal ou
profissional de propriedade e/ou sob a responsabilidade do
requeridos, que {rateni-do mesmo objeto aqui em analise, sob
pena de multa diaria de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais), por
descumprimento;

b) PUBLIQUE, em 24 (vinte e quatro horas), o Direito de
Resposte do autor, nos termos da Lei n® 13.188/2015, em espago
equivalente, . com igual destaque e  acessibilidade,
independentemente da eventual retirada do contetido ofensivo,
nos termos do texto juntado ao feito (mov. 1.1, fl. 13), sob pena
de multa diaria de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais), por

descumprimento.”

Essa  decisao que concedeu a tutela de urgéncia foi objeto de
impugnacao nos autos da RCL 87.663, também de minha Relatoria.

Posteriormente, o Juizo reclamado, sob o fundamento de que nao
cumprimento da determinagao de publicagdo do direito de resposta,
proferiu o ato ora reclamado, determinando que se cumprisse a ordem

em 24 (vinte e quatro) horas, sob pena de incidéncia de multa didria de
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R$ 100.000,00, nos seguintes termos:

“Considerando tratar-se de questao de Direito de Imagem
e Honra de agente politico em colisao-com a Liberdade de
Imprensa e suposta desinformacao (fake news), necessaria a
analise da questao desde logo em razac da urgencia e do risco
de dano continuo.

Nao obstante intimacao da Ré em 13/11/2025 (data da
leitura do mandado) para fins de cumprimento integral do
imperativo judicial liminar (leitura em mov. 48), nao ha
comprovacao nestes autos do efetivo cumprimento da referida
ordem liminar quanto a publicagac do Direito de

Resposta. Portanto, sem maiores digressdes, resta
evidenciado o descumiprimerito parcial da tutela antecipada
outrora deferida no que peitine a publicagio do mencionado
direito de resposta, conforme apontado pelo autor (mov. 45.1).

Pois bem. O descumprimento de liminar enseja a
incidéncia de multa ~didria; e, como esta possui carater
coercitivo, deve ter valor razoavel e proporcional a luz das
circunstancias do caso concreto, sobretudo considerando porte
econdmico da parte e o alcance da matéria veiculada.

[]

No caso dos autos, verifica-se que o valor da multa
estipulada em mov. 21.1 (R$ 50.000,00) mostrou-se insuficiente
para o efeito coercitivo na medida em que a tutela concedida
vem sendo parcialmente descumprida. Assim, mostra-se
evidente a necessidade de majoracao do quantum para que a
parte da ré cumpra a determinagao liminar, que nao pode ser
premiada por sua propria desidia.

[...]

Por essas razoes, tendo em vista a recalcitrancia da ré e o
decurso de prazo assinalado na decisao concessiva da tutela,
em atencao ao pleito do autor (mov. 45.1), determino a

intimacgao pessoal da requerida para, no prazo de 24 (vinte e
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quatro) horas, proceder a publicagao do Direito de Resposta em
espaco equivalente, com igual destaque e acessibilidade por
periodo de veiculacdo de pelo menos ceis dias; devendo
colacionar aos autos a respectiva comprovacao, sob pena de
incidéncia da multa didria majorada para R$ 100.000,00 (cem
mil reais) até a efetiva comprovagao do integral cumprimento
da determinacdo judicial, sem prejuizo da adogao de outras
providéncias necessdrias a eficacia desta tutela de urgéncia.

A majoragao da astreinte passa a valer a partir do decurso
do prazo acima assinalado (24 horas), contados da intimacao
pessoal da requerida, para o caso de reiteragcao do
descumprimento, sendo que para os dias anteriores de nao
efetivacdo da ordem judicial incidird o valor da multa
inicialmente fixada (mov. 21:1).”

Razao assiste ao Reclamante.

A Constituicao Federal consagra a plena liberdade de manifestacao
do pensamento, sendo livre a expressao da atividade de comunicagao,
protegendo-os em seu duplo aspecto, como ensinado por PINTO
FERREIRA, tanto o “positivo; ou seja, protecdo da exteriorizagdo da opinido,
como sob o aspecto negativo, referente a proibigio de censura” (Comentarios a
Constituicdo brasileira. 5ao Faulo: Saraiva, 1989. V. 1, p. 68). Ou seja, a
Carta Magna protege a liberdade de expressao em seu duplo aspecto: o
positivo, € dizer, "o cidaddo pode se manifestar como bem entender"; e o
negativo, “que proibe a ilegitima intervengdo do Estado, por meio de censura
prévia”.

A liberdade de expressao, em seu aspecto positivo, permite posterior
responsabiiidade civil e criminal pelo conteudo difundido, além da
previsao do direito de resposta.

No caso concreto, observa-se que o ato reclamado concedeu liminar
postulada pela parte beneficidria, determinando a retirada das postagens,
semi, contudo, basear-se em fundamentos aptos a afastar o direito de

comunicagao e, posteriormente, ao argumento de que a decisao foi
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cumprida integralmente, determinou seu cumprimento eri 24 (vinte e
quatro) horas, sob ameaca de multa didria para R$ 100.000,00 (cem mil)
reais.

Desse modo, a decisao judicial, ao declarar -que as reportagens
jornalisticas “apontam o posicionamento e a manifestacio de opinido do
Requerido com intuito claramente de macular a -imagem do Demandante,
ultrapassando a seara das criticas” (eDoc. 8, fl. 6}, deixando, contudo, de
fundamentar sua decisaio em qualquer eclemento de prova que
corroborasse as alegagOes autorais, no sentido de que os fatos reportados
sao efetivamente falsos, imp0Os restricac a liberdade da atividade de
comunicagao, o que € repelido frontalmerite peio texto constitucional.

No ambito da Democracia, conforme consignei no julgamento da
ADI 4.451 (Tribunal Pleno, DJe de 6/3/2(019), a garantia constitucional da
liberdade de expressao nao se direciona somente a permissao de
expressar as ideias e informagoes oficiais produzidas pelos érgaos estatais
ou a suposta verdade das maiorias, mas sim garante as diferentes
manifestagcoes e defende todas as opinides ou interpretagdes politicas
conflitantes ou oposicionisias, que podem ser expressadas e devem ser
respeitadas, nao porque. riecessariamente sao validas, mas porque sao
extremamente relevantes para a garantia do pluralismo democratico (cf.
HARRY KALVEN JR. The New York Times Case: A note on the central
meaning of the first amendment in Constitutional Law. Second Series. Ian
D. Loveland: 2000, capitulo 14, p. 435).

Todas as opiniGes existentes, que nao constituam ilicitos, sao
possiveis em discussoes livres, uma vez que faz parte do principio
democratico “debater assuntos publicos de forma irrestrita, robusta e aberta”
(Cantwell ©. Connecticut, 310 U.S. 296, 310 (1940), quoted 376 U.S at 271-
72).

A Constituicdo Federal nao permite a propagacao de ideias
contrarias a ordem constitucional e ao Estado Democratico (CF, arts. 52,

LiV; 34, III e IV), nem tampouco a realizacao de manifesta¢oes nas redes
sociais visando o rompimento do Estado de Direito, com a extin¢ao das
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clausulas pétreas constitucionais Separagao de Poderes (CF, art. 60, §4°),
com a consequente, instalacao do arbitrio.

A liberdade de expressao e o pluralismo de ideias sao valores
estruturantes do sistema democratico. A livre discussao, a ampla
participagao politica e o principio democratico estdo interligados com a
liberdade de expressao tendo por objeto nao somente a protecao de
pensamentos e ideias, mas também opinides, crengas, realiza¢do de juizo
de valor e criticas a agentes publicos, no sentido de garantir a real
participagao dos cidadaos na vida coletiva.

Dessa maneira, tanto sao inconstitucionais as condutas e
manifestagdes que tenham a nitida finaiidade de controlar ou mesmo
aniquilar a for¢a do pensamento critico, indispensavel ao regime
democratico; quanto aquelas que pretendain destrui-lo, juntamente com
suas institui¢des republicanas; pregando a violéncia, o arbitrio, o
desrespeito a Separacao de Poderes ¢ aos direitos fundamentais, em
suma, pleiteando a tirania, o arbitrio, a violéncia e a quebra dos principios
republicanos.

O direito fundamental a liberdade de expressdao, portanto, nao se
direciona somente a proteger as opiniOes supostamente verdadeiras,
admiraveis ou convencionais, mas também aquelas que sao duvidosas,
exageradas, condendveis, satiricas, humoristicas, bem como as nao
compartilhadas pelas maiorias (Kingsley Pictures Corp. v. Regents, 360 U.S
684, 688-89, 1959). Ressaite-se que, mesmo as declaragOes errOneas, estao
sob a guarda dessa garantia constitucional.

A Corte Europeia de Direitos Humanos afirma, em diversos

julgados, que a liberdade de expressao:

“constitui um dos pilares essenciais de qualquer sociedade
democratica, uma das condigdes primordiais do seu progresso e
do desenvolvimento de cada um. Sem prejuizo do disposto no
n® 2 do artigo 10% ela vale ndo s para as «informagdes» ou

«ideias» acolhidas com favor ou consideradas como inofensivas

10
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ou indiferentes, mas também para aquelas que ferem, chocam
ou inquietam. Assim o exige o pluralismo, a tolerancia e o
espirito de abertura, sem os quais nac existe «sociedade
democratica». Esta liberdade, tal como se encontra consagrada
no artigo 10° da Convencao, esta submetida a excepgdes, as
quais importa interpretar restritivamente, devendo a
necessidade de qualquer restricao estar estabelecida de modo
convincente. A condicdo de «necessario numa sociedade
democratica» impde ao Tribunal determinar se a ingeréncia
litigiosa corresponde a «uma necessidade social imperiosa.”
(ECHR, Caso Alves da Silva v. Portugal, Queixa 41.665/2007, J.
20 de outubro de 2009)

A Democracia nao existird ¢ a ldivre participagdo politica nao
florescera onde a liberdade de expressao for ceifada, pois esta constitui
condicao essencial ao pluralisnio de ideias, que por sua vez é um valor
estruturante para o salutar funcionamento do sistema democratico.

Lembremo-nos que, nos Estados totalitdrios no século passado —
comunismo, fascismo e nazismo -, as liberdades de expressao,
comunicagao e imprensa foraty suprimidas e substituidas pela estatizacao
e monopolio da difusao de ideias, informagdes, noticias e educacao
politica, seja pela existéncia do servigo de divulgagao da verdade do
partido comunista {pravda), seja pela criacdo do Comité superior de
vigilancia italiano ou pelo programa de educagao popular e propaganda
dos nazistas, criado por Goebbels; com a extingao do multiplicidade de
ideias e opirides, e, consequentemente, da Democracia.

O funcionamento eficaz da Democracia representativa exige
absoluto respeito a ampla liberdade de expressao, possibilitando a
liberdade de opinido, de criagao artistica, a proliferacao de informacdes, a
circulacao de ideias; garantindo-se, portanto, os diversos e antagonicos
discursos — moralistas e obscenos, conservadores e progressistas,
cientificos, literdrios, jornalisticos ou humoristicos, pois, no dizer de

HEGEL, é no espago publico de discussao que a verdade e a falsidade

11
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coabitam.

A decisao reclamada criou obices a divulgacao de iriformacgoes, sem
apresentar razoes legitimas para tal conduta, havendo manifesta restrigao
a liberdade de expressdao no seu aspecto negativo, a revelar, de maneira
inequivoca, ofensa a ADPF 130 (Rel. Min. AYRES BRITTO, Pleno, DJe de
6/11/2009). Nesse sentido, precedentes de ambas as Turmas: RCL 21.504
AgR, Rel. Min. CELSO DE MELLQO, Segunda Turma, DJe de 11/12/2015; e
RCL 22.328, Rel. Min. ROBERTO BARROSQO, Primeira Turma, DJe de
10/5/2018.

Observado, portanto, o desrespeito ao que decidido pela CORTE na
ADPF 130.

Diante do exposto, com base no art.” 161, paragrafo tnico, do
Regimento Interno do Supremo . Tribunal Federal, JULGO
PROCEDENTE, por violagdao ao entendimento firmado pela CORTE nos
autos da ADPF 130, cassando a decisao reclamada, proferida nos autos do
Processo 0262992-61.2025.8.04.1800.

Nos termos do art. 52, paragrafo tnico, do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, disperiso a remessa dos autos a Procuradoria-
Geral da Republica.

Publique-se.

Brasilia, 6 de mar¢o de 2026.

Ministro ALEXANDRE DE MORAES

Relator

Documento assinado digitalmente

12

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001. O documento pode ser acessado pelo endereco
http://www.stf.jus.br/portal/autenticacao/autenticarDocumento.asp sob o cédigo 3DCA-724D-A004-6465 e senha 1713-5217-826A-C3E7



	



